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1. Wstep

Niniejsze opracowanie dotyczy planowanej farmy wiatrowej zlokalizowanej w okolicy
miejscowosci Lipiany (gm. Lipiany, woj. zachodniopomorskie), sktadajacej sie¢ z 9 turbin
wiatrowych. W opracowaniu przedstawiono wyniki z rocznych badan ornitologicznych
obejmujacych okres marzec 2015 — luty 2016. Celem tego raportu jest ocena przewidywanego

oddziatywania omawianej inwestycji na awifaune.

2. Zalozenia metodyczne monitoringu ptakow

W ramach prac terenowych podczas monitoringu przedrealizacyjnego stosowano 4 protokoty
badawcze:
— liczenia z transektow,
— liczenia z punktow obserwacyjnych,
— badania wedlug schematy MPPL
—  cenzus kluczowych gatunkoéw legowych

W ramach liczenh podstawowych (transekty i punkty obserwacyjne) rejestrowano
wszystkie widziane lub styszane gatunki ptakow. Podobnie jak w programie MPPL, liczono
tylko osobniki, bez rozrézniania, czy obserwacja dotyczy pary ptakow (rejestrowane jako 2
osobniki danego gatunku), samicy z pokarmem dla miodych, czy rodziny (para + podloty;

zapisywane jako suma osobnikow).
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Rycina 1. Rozktad transektow oraz punktéw obserwacyjnych na terenie farmy wiatrowe;j ,,Lipiany”

2.1 Liczenia na transektach

Na powierzchni wyznaczono 3 transekty o catkowitej dtugosci 3000 m. Kazdy z transektow
mial dtugo$¢ 1000m. Transekty wytypowano w taki sposdb, aby mozliwe bylo uchwycenie
jak najwiekszej liczby $srodowisk znajdujacych si¢ na powierzchni badawczej. Starano si¢
robwniez, aby transekty obejmowaly swoim zasiegiem jak najwickszy obszar. Kontrola
polegala na stosunkowo wolnym przemarszu wyznaczonym transektem, potagczonym z
zatrzymywaniem si¢, nasluchiwaniem oraz z notowaniem obserwacji ptakéw. Tempo
przemarszu potaczonego z notowaniem ptakéw wynosito okoto 20 min./km. Rejestrowano

wszystkie ptaki widziane lub styszane.

2.2 Liczenia z punktéw obserwacyjnych

Ten etap monitoringu polegat na obserwacjach ptakéw z punktu obserwacyjnego przy uzyciu
lunety i lornetki. Lokalizacja punktéw dostosowana byta do uksztaltowanie terenu. Starano
sie, by byt on usytuowany w takim miejscu, aby zasigg widocznosci byt jak najwiekszy.
Punkty rozlokowano w taki sposob, aby obejmowaty zasi¢giem caty obszar farmy wiatrowe;j.

Liczenia polegaly na obserwacji i rejestracji wszystkich ptakow przelatujacych w polu
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widzenia (réwniez tych, ktére dolatujg na powierzchni¢ i na niej siadajg wzglednie zrywaja
si¢ z powierzchni). Obserwacje na pojedynczym punkcie prowadzona byla przez jedna
godzine. Rejestracja ptakow na punkcie miata miejsce w podziale na:

a) kategorie odlegtosci od punktu (0-25 m, 25-100 m, >100 m;

b) strefy wysokosci przelotu (0-55 m nad ziemig, 55-145 m nad ziemig (strefa pracy turbin),
>145 m nad ziemig).

W  przypadku wykorzystania przestrzeni powietrznej przez ptaki szponiaste przyjgto
nastepujace progi liczebnosci ($rednia liczba osobnikow obserwowanych podczas godzinnej
sesji obserwacyjnej): 0-1,5 (wykorzystanie niewielkie), 1,6-3,0 (wykorzystanie $rednie), > 3,1

(wykorzystanie duze).

2.3 Cenzus liczebnosci kluczowych legowych gatunkow ptakow

Dla kilkunastu kluczowych gatunkow ptakow (Chylarecki et al. 2011), catkowita liczebnos¢
lokalnie lggowych populacji byta szacowana w oparciu o specjalne kontrole cato$ci obszaru
opracowania potaczone z mapowaniem spostrzezen. Na kontrole w ramach tego cenzusu
przeznaczono w sezonie lggowym 4 dni poza schematem zasadniczych liczen, notujac
spostrzezenia ptakow wykazujacych zachowania wskazujace na gniazdowanie pewne lub
prawdopodobne wg kryteriow stosowanych w atlasach rozmieszczenia ptakow (Sikora et al.
2007). Ponadto, przy ocenie wykorzystywano obserwacje tych gatunkow wykonywane przy

okazji innych liczen.

2.4. Badania w protokole MPPL

Celem badan w tym schemacie byto poznanie sktadu gatunkowego i zaggszczen poszczegodl-
nych gatunkow ptakoéw wykorzystujacych teren w okresie lggowym. Zastosowanie standardu
metodycznego stosowanego corocznie od 2000 roku na >400 powierzchniach reprezentatyw-
nych dla obszaru catego kraju (program MPPL; Chylarecki et al. 2006) pozwala na proste i
precyzyjne okreslenie walorow awifauny okresu lggowego w relacji do danych referencyj-
nych reprezentatywnych dla sytuacji ogélnopolskie;j.

Metoda ta polega na wytypowaniu powierzchni probnych o powierzchni 1 km?, w obrebie
ktorych wytyczane sa 2 réwnolegte transekty o dtugosci 1 km kazdy, oddalone od siebie o ok.
500 m. Na badanym terenie wyznaczono 2 kwadraty badawcze — MPPL-1 i MPPL-2 (ryc.2).
Kazdy z transektow kontrolowany byt dwukrotnie (11.05 i 06.06). Podczas kazdego z dwoch

liczen, obserwatorzy zapisywali wszystkie widziane lub styszane ptaki. Ptaki notowane byty
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w podziale na kategorie wyznaczone przez 3 pasy prostopadtej odlegtosci od linii transektu

(<25 m, 25-100 m, >100 m); obserwacje ptakow w locie tworzg czwartg kategorie.
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Ryc. 2. Lokalizacja badanych powierzchni MPPL

2.5. Harmonogram monitoringu oraz zespo6t autorski

W okresie 01.03.2015-29.02.2016 w ramach liczen podstawowych (transekty i punkty
obserwacyjne) przeprowadzonych zostato 39 kontroli (co ok. 10 dni), po 4 kontrole w marcu,
pazdzierniku i listopadzie i po 3 kontrole w pozostatych miesigcach. Ponadto na prace
zwigzane z cenzusem ptakéw legowych poswiecono kolejne 4 dni (30.03, 08.04, 29.05,
06.06). Prace terenowe prowadzone byly przez wykwalifikowanego obserwatora terenowego
— Andrzeja Batyckiego. Bezposrednim koordynatorem merytorycznym prac byt Przemystaw

Wylegata.

Tabela 1. Liczba i terminy kontroli na punktach i transektach oraz obserwatorzy

Miesiac Daty kontroli Obserwatorzy

marzec 2015 01,12, 22,31 Andrzej Batycki
kwiecien 2015 09, 21, 30 Andrzej Batycki
Maj 2015 11, 22, 30 Andrzej Batycki
Czerwiec 2015 07,17, 29 Andrzej Batycki
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Lipiec 2015 11, 20, 31

Andrzej Batycki
Andrzej Batycki
Andrzej Batycki
Andrzej Batycki
Andrzej Batycki
Andrzej Batycki
Andrzej Batycki
Andrzej Batycki

Sierpien 2015 13,22, 30
Wrzesien 2015 11, 21, 28
Pazdziernika 2015 05, 13, 21, 28
Listopad 2015 04, 10, 18, 25
Grudzien 2015 10, 19, 28
Styczen 2016 12,22,31
Luty 2016 10, 23, 29
3. WyniKi

W obszarze objetym inwestycja stwierdzono wystgpowanie 83 gatunki ptakow (tab. 1), w tym:

72 gatunki objete ochrong Scista,
4 gatunki objete ochrong czgsciowa,

7 gatunkoéw townych,

S A

kat. LC)

8 gatunkow zamieszczonych w Zataczniku I Dyrektywy Ptasie;,

1 gatunek zamieszczony w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat (na razie nie zagrozony -

4. 6 gatunkow zagrozonych w europie wg. kryteriow BirdLife International (2004):

a) 1 gatunek zagrozony w skali globalnej (kat. SPEC 1),

b) 4 gatunki zagrozone, ktorych europejska populacja przekracza 50% populacji Swiato-

wej 1 ktorych stan zachowania uznano za niekorzystny (kat. SPEC 2),

C) 5 gatunkow zagrozonych, ktorych europejska populacja nie przekracza 50% populacji $wia-

towej i ktorych stan zachowania uznano za niekorzystny (SPEC 3)

Tabela 2 . Lista gatunkow ptakoéw stwierdzonych w obszarze objetym inwestycijg oraz ich status

ochronny
Status ochronny
L.p. Gatunek
DP PCK PL SPEC
1 Bazant Phasianus colchicus L
2 Bielik Haliaeetus albicilla ° LC 0S SPEC1
3 Blotniak stawowy Circus aeruginosus . 0S
4 Bocian biaty Ciconia ciconia L (O] SPEC2
5 Bogatka Parus major (OF]
6 Brzegowka Riparia riparia (O] SPEC3
7 Cierniowka Sylvia communis O
8 Czajka Vanellus vanellus OS
9 Czapla biata Egretta alba . 0S
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10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55

Czapla siwa Ardea cinerea
Drozdzik Turdus iliacus
Dyméwka Hirundo rustica
Dzigciot duzy Dendrocopos major
Dzieciot zielony Picus viridis
Dzigciotek Dendrocopos minor
Dzwoniec Carduelis chloris
Gawron Corvus frugilegus
Gasiorek Lanius collurio

Gegawa Anser anser

Ges$ zbozowa Anser fabalis

Ge$ biatoczelna Anser albifrons
Grubodzioéb C. Coccothraustes
Grzywacz Columba palumbus
Jastrzab Accipiter gentili

Jerzyk Apus apus

Kapturka Sylvia atricapilla
Kawka Corvus monedula

Kobuz Falco subbuteo

Kokoszka Gallinula chloropus
Kopciuszek Phoenicurus ochruros
Kormoran Phalacrocorax carbo
Kos Turdus merula

Krogulec Accipiter nisus

Kruk Corvus coraz

Krzyzoéwka Anas platyrhynchos
Kukutka Cuculus canorus
Kulczyk Serinus serinus
Kuropatwa Perdix perdix
Kwiczot Turdus pilaris

Labedz niemy Cygnus olor
Lozoéwka Acrocephalus palustris
Lyska Fulica atra

Makolagwa Carduelis cannabina
Mazurek Passer montanus
Modraszka Cyanistes caeruleus
Myszotow Buteo buteo
Oknowka Delichon urbicum
Pelzacz ogrodowy C. brachydactyla
Piecuszek Phylloscopus trochilus
Piegza Sylvia curucca
Pierwiosnek Phylloscopus collybita
Pleszka Phoenicurus phoenicurus
Pliszka siwa Motacilla alba
Pliszka zo6tta Motacilla flava
Poklaskwa Saxicola rubetra

oC
(ON)
(O]
(ON)
(O]
(ON)
(O]
oC
(O]

oy

o

oS
oS
o
oS
0osS
oS
0osS
oC
0osS
oS
oC

(O]
(OF]

0OS
(O]
0OS
(O]
0OS
(O]
0OS
(O]
0OS
(O]
0OS
(O]
0OS
(O]
0OS
(O]
0OS

SPEC2

SPEC3

SPEC3

SPEC2
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56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
71
73

74
75

76

77
78

79
80
81
82
83

Potrzeszcz Miliaria kalandra
Potrzos Emberiza schoeniclus
Przepiorka Corurnix coturnix
Raniuszek Aegithalos caudatus
Rudzik Erithacus rubecula
Rybitwa rzeczna Sterna hirundo
Sierpéwka Streptopelia decaocto
Skowronek Lauda arvensis
Stowik szary Luscinia luscinia
Sojka Garrulus glandarius
Srokosz Laniu excubitor

Strumieniowka Locustella fluviatilis

Strzyzyk Troglodytes troglodytes
Szczygiet Carduelis carduelis
Szpak Sturnus vulgaris
Smieszka Larus ridibundus
Spiewak Turdus philomelos

Swiergotek drzewny Anthus trivialis

Trzciniak A. arundinaceus
Trzcinniczek A. scirpaceus

Trzmielojad Pernis apivorus

Trznadel Emberiza citrinella
Wilga Oriolus oriolus

Wrona siwa Corsu corone cornix
Wrobel Passer domesticus
Zaganiacz Hippolais icterina
Zigba Fringilla coelebs

Zuraw Grus grus

0OS
(ON)
(O]
(ON)
(O]
(ON)
(O]
(ON)
(O]
(ON)
(O]

(O]
(OF]
(O]
(OF]
(O]
(OF]

0osS
oS
oS

0osS
0osS
oS

(O]
(OF]
(O]
(OF]

SPEC3

SPEC3

SPEC2

Zrédto: opracowanie wiasne

Oznaczenia:

9 wedhug Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dn. 12 pazdziernika 2011 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U.2011. Nr 237,

poz. 1419) — obowigzujacego do dnia 1 pazdziernika 2014 r.:

0S — gatunek objety ochrong $cista
OCz — gatunek objety ochrong czesciowa,

wedtug Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 11 marca 2005 r. w sprawie ustalenia listy gatunkow zwierzat fownych (Dz. U.2005.
Nr 45, poz. 433):

DPI — gatunek wymieniony w Zataczniku I Dyrektywy Ptasiej

L — gatunek towny

APCzK — Polska Czerwona Ksigga Zwierzat - Kregowce

EXP - gatunki zanikte lub prawdopodobnie zanikle w Polsce

CR - gatunki krytycznie zagrozone

VU - gatunki wysokiego ryzyka, narazone na wyginigcie

NT - gatunki nizszego ryzyka wymarcia

LC - gatunki bliskie zagrozeniu

% BirdLife International (2004):

SPEC 1 — gatunki zagrozone w skali globalnej

SPEC 2 — gatunki zagrozone, ktorych europejska populacja przekracza 50% populacji $wiatowej i ktorych stan zachowania
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uznano za niekorzystny

SPEC 3 — gatunki zagrozone, ktorych europejska populacja nie przekracza 50% populacji §wiatowej i ktorych stan zachowania
uznano za niekorzystny

3.1 Okres wiosenny

3.1.1 Liczenia na transektach

Tabela. 3. Podstawowe charakterystyki dotyczace ptakoéw stwierdzonych na transektach

. Liczba osobni- . - Laczny udzial
Transekt Llczki(a’gatun- kow/km transek- ((3>a5t;nlzﬂ gglgl\,l\;;?—] ?;)e dominantéw
ow tu/1 kontrole 0 zgrup (%)
T1 42 47,0 kwiczol, szpak, skowronek 53,8
T2 37 32,7 kwiczot, szpak, skowronek, gggawa 64,7
T2 42 27,5 skowronek, kwiczot, szpak, trznadel, 53,8
$mieszka

Do gatunkéw dominujacych nalezaty przede wszystkim drobne, pospolite i szeroko rozpowszechnione
ptaki nalezace do rzedu wroblowych. Do dominantow nalezaty takze gegawa i $mieszka ale ich

liczebnosci byty niewielkie.

3.1.2 Liczenia na punktach obserwacyjnych

Tabela. 4. Podstawowe charakterystyki dotyczace ptakow stwierdzonych na punktach obserwacyjnych

Liczba osob-
Liczba Liczba szpo-  nikéw w wy- Laczny udzial
Liczba gatun- ni- nia- soko$ci koli-  Gatunki do- aczny ucz

Punkt , , . . P - dominantéw

kow kow/godzine stych/godzine  zyjnej / go- minujgce (%)

obserwacji obserwacji dzine obser- 0

wacji
czajka, kwi-
P1 26 58,3 2,1 7,1 czotl, szpak, 71,7
gesi
P2 23 71 12 5,9 szpak, kwi- 69
czot, gesi

gesi, kwiczot,
P3 30 53,3 1,6 9,7 szpak, Smiesz- 76
ka, dymowka
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Stwierdzono zaledwie 4 gatunki ptakow szponiastych a wykorzystanie przestrzeni

powietrznej przez te kluczowa grupe ptakow oceniono jako $rednie (1,6-2,1 os. / godzine

obserwacii).

Tabela. 5. Liczebno$¢ ptakow szponiastych na punktach obserwacyjnych

Liczebnos¢
Gatunek %
auine P1 P2 P3  RAZEM
Myszotéw Buteo buteo 13 6 13 32 65,3
Bielik Haliaeetus albicilla 5 0 1 6 12,2
Blotniak stawowy Circus aeruginosus 3 6 1 10 20,4
Jastrzab Accipiter gentilis 0 0 1 1 2,0
RAZEM 21 12 16 49 100,0
N
SR
a0
w = =
S
N
___5,910’ N Ryc. 3. Kierunki przelotu ptakow na na punktach
4001 obserwacyjnych: P1 (gorny lewy panel, N=305),
P P2 (gorny prawy panel, N=447), P3 (dolny panel,
N=341)
w
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Stwierdzone dominujgce kierunki przelotu ptakow byty typowe dla okresu wiosennej migracji
(kierunki wschodnie).

Wsérdéd 8 gatunkéw dominujacych jedynie 2 (kwiczot i szpak) byly dominantami na
wszystkich punktach i transeptach. Migrujace gesi byly dominantami na 3 punktach i 1
transekcie. Skowronek byt dominantem na wszystkich transeptach. Pozostate gatunki byly
dominantami na 1-2 punktach lub transeptach (ryc. 3).

35 -
30 - EPlL EP2 mP3WT1L T2 mT3

<

z 25 -

o)

X

©

o

5 20 A

=

©

3

g 15 4

2

()]}

N

z 10 A

©

S

= 5 4

O = T 1
© x & X~ ®© © © o)
: 5 5 : p 3 E E
2 n o g N ‘0 c
gatunek

Ryc. 4. Udziat dominantéw na poszczegdlnych punktach i transektach w okresie wiosennym

3.2 Okres letni
3.2.1 Liczenia na transektach

Tabela. 6. Podstawowe charakterystyki dotyczace ptakéw stwierdzonych na transektach

Liczba gatun- Liczba osobni-

Transekt , kéw/km transek- Gatunki dominujace La?zny ldel?,l
kow dominantéw (%)
tu/1 kontrole
T1 43 43,7 dymowka, oknowka, skowronek, brze- 40,2
gowka
T2 50 42,3 szpak, dymowka, skowronek, szczygiet, 62,2
trznadel
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T3 43 27,0 skowronek, dyméwka, trznadel, zuraw 32,5

Do gatunkéw dominujacych nalezaty przede wszystkim drobne, pospolite i szeroko rozpowszechnione

ptaki nalezace do rzedu wroblowych. Do dominantéw nalezat takze zuraw (na T3) ale jego liczebno$¢

byla niewielka (14 os.).

3.2.2 Liczenia na punktach obserwacyjnych

Tabela. 7. Podstawowe charakterystyki dotyczace ptakow stwierdzonych na punktach obserwacyjnych

Liczba osob-
Liczba Liczba szpo-  nikéw w wy- L dzial
Liczba gatun- ni- nia- sokosci koli-  Gatunki do- Aczny uczia
Punkt . . . . A .. dominantéw
kow kow/godzine  stych/godzing  zyjnej / go- minujace (%)
obserwacji obserwacji dzing obser-
wacji
szpak, dy-
P1 24 98,6 22 44,3 méwka, je- 81,2
rzyk, krzy-
zOwka
czajka, szpak,
P2 29 49,0 2,3 3.4 dymowka, 66,0
jerzyk
szpak, dy-
P3 29 47,1 18 2,1 mowka, je- 69,3

rzyk, szczygiet

Stwierdzono 7 gatunkéw ptakow szponiastych a wykorzystanie przestrzeni powietrznej przez

te kluczowa grupe ptakow oceniono jako $rednie (1,8-2,3 os. / godzing obserwaciji).

Tabela. 8. Liczebno$¢ ptakdéw szponiastych na punktach obserwacyjnych

Liczebnos$¢

Gatunek P1 P2 P3 RAZEM %
Myszotow Buteo buteo 15 8 7 30 52,6
Btotniak stawowy Circus aeruginosus 4 11 6 21 36,8
Bielik Haliaeetus albicilla 1 0 1 2 3,5
Kobuz Falco subbuteo 0 1 0 1 1,8
Jastrzab Accipiter gentilis 0 0 1 1 1,8
Trzmielojad Pernis apivorus 0 1 0 1 1,8
Krogulec Accipiter nisus 0 1 0 1 1,8
RAZEM 10 22 15 57 100,0

Strona 14 z 31



3201 480

NW o ol IS

T NE

S
Ryc. 5. Kierunki przelotu ptakéw na na punktach
obserwacyjnych w okresie letnim: P1 (gorny

lewy panel, N=49), P2 (gorny prawy panel,
N=49), P3 (dolny panel, N=36)

Stwierdzone dominujace kierunki przelotu ptakow byty typowe dla okresu wiosennej migracji

(kierunki wschodnie).

Wsérod 11 gatunkéw dominujgcych jedynie dymoéwka byta dominantem na wszystkich
punktach i transektach (6 stanowisk). Szpak i skowronek dominowaty na 4 stanowiskach.

Pozostate gatunki byty dominantami na 1-3 punktach lub transektach (ryc. 3).
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Ryc. 6. Udziat dominantéw na poszczegodlnych punktach i transektach w okresie letnim

3.2.3 Cenzus gatunkéw legowych

Podczas prac terenowych zebrano informacje o liczebnosci 19 gatunkéw uznanych za
kluczowe (Chylarecki et al. 2011). Zgodnie z opracowaniem Chylareckiego et al. (2011)
cze$é gatunkow inwentaryzowano tylko w obrebie farmy (do 300 m od turbin — 7,1 km?) a

pozostate w obszarze farmy 1 w odlegtosci do 2 km od nie;.

Tab. 9. Liczebnos¢ gatunkéw kluczowych w obrebie badanego obszaru z podzialem na obszar farmy i

2km buforu wokét niej

Obszar farmy oraz bufor

Gatunki obszar farmy 2 km wokot niej

liczba par zag;;;icgze M€ iczba par Zagflsgckznirzue
Bielik Haliaeetus albicilla 1 03
Blotniak stawowy Circus aeruginosus 3 08
Bocian biaty Ciconioa cicinia 1 03
Dzieciot czarny Dryocopus martius 6 16
Dzieciot éredni Dendrocopos medius 4 11
Gasiorek Lanius collurio 14 1,98
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Jarzebatka Sylvia nisoria 1 0,14
Jastrzab Accipiter gentili 3 0,8
Jerzyk Apus apus 36 5,10
Krogulec Accipiter nisus 1 0,3
Kruk Corvus corax 1 0,14
Krzyzoéwka Anas platyhynchos 6 0,85
Myszotéw Buteo buteo 1 0,14 4 11
Ortolan Emberiza hortulana 1 0,14
Potrzeszcz Emberiza kalandra 11 1,56
Puszczyk Strix aluco 2 05
Rybitwa rzeczna Sterna hirundo 40 10,7
Smieszka Larus ridibundus 60 16
Zuraw Grus grus 1 0,14 5 13
= T A I YL e e

| cceo ?'ue

1@, romica

——STH(18p)® |
LAR

)@

\STH (12p)@ |

LAR (35p)@
CA®

6RO

Mapa lokalizacji planowanej farmy wiatrowej "Lipiany"

[ obszar farmy
[] obszar buforu 2 km wokol farmy

" | #* Lokalizacja turbin

® Obserwacje ptakéw wraz z kodami gatunkowymi

| ccc - Bocian biaty (Ciconioa cicinia)
| ANP - Krzyzéwka (Anas platyhynchos)

HA - Bielik (Haliaeetus albicilla)

CIA - Blotniak stawowy (Circus aeruginosus)
ACG - Jastrzab (Accipiter gentilis)

ACN - Krogulec (Accipiter nisus)

| B- Myszotéw (Buteo buteo)

“*| GR - Zuraw (Grus grus)

LAR - Smieszka (Larus ridibundus)

STH - Rybitwa rzeczna (Sterna hirundo)
SXA - Puszczyk (Strix aluco)

AA - Jerzyk (Apus apus)

DM - Dzigciot czarny (Dryocopus martius)
DE - Dzigciot $redni (Dendrocopos medius)

| SN - Jarzebatka (Sylvia nisoria)

LC - Gasiorek (Lanius collurio)
COX - Kruk (Corvus corax)

| EH - Ortolan (Emberiza hortulana)

EC - Potrzeszcz (Emberiza calandra)

Ryc. 7. Stanowiska lggowe gatunkéw kluczowych w obrebie farmy i w odleglosci do 2 km od niej
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Tabela. 10. Minimalne odlegtosci stanowisk legowych najbardziej kolizyjnych gatunkow ptakéw od

najblizszych turbin

Nr turbiny / odlegto$¢ stanowiska (km)

Gatunek

WTG 1 WTG 2 WTG 3 WTG 4 WTG5 WTG9 WTG10 A3 A4
Bielik 1,7 19 19 2,4 4,1 4,9 51 1,4 0,9
Blotniak stawowy 1,0 0,6 1,8 1,8 2,4 2,2 1,7 1,8 1,8
Bocian biaty 3,7 3,1 2,8 2,4 2,0 2,1 2,2 3,2 3,6
Jastrzab 1,6 1,8 1,7 2,3 0,9 1,0 1,1 1,2 2,2
Krogulec 2,1 2,3 2,0 2,5 4,2 4,6 51 1,5 1,1
Myszolow 15 1,7 0,5 0,2 0,9 0,8 1,0 1,0 0,6
Puszczyk 6,3 57 45 4.0 2,2 1,7 1,3 50 55
Rybitwa rzeczna 2,9 2,7 1,6 1,8 2,6 3,0 3,5 1,4 14
Smieszka 2,9 2,7 1,6 1,8 2,6 3,0 3,5 1,4 1,4

3.2.4 Badania w protokole MPPL

Stwierdzono tacznie 224 0s. z 29 gatunkow.

Tabela. 11. Liczebno$¢ ptakow na transektach badanych w schemacie MPPL (powierzchnia MPPL-1)

Data kontroli odlegtosci od transektu

Gatunek (taczna liczebno$é) razem Dorg)i/zl)acja
1105 0606 oo io0 >100 L
Skowronek Alauda arvensis 17 21 1 30 7 38 21,0
Oknowka Delichon urbicum 30 30 30 16,6
Dymoéwka Hirundo rustica 12 8 20 20 11,0
Szczygiet Carduelis carduelis 10 8 4 14 18 9,9
Smieszka Larus ridibundus 14 2 16 16 8,8
Cierniowka Sylvia communis 6 9 13 1 1 15 8,3
Jerzyk Apus apus 14 14 14 7,7
Zigba Fringilla coelebs 7 4 11 11 6,1
Zuraw Grus grus 8 1 9 9 5,0
Pliszka zotta Motacilla flava 3 5 2 8 4.4
Potrzeszcz Miliaria calandra 3 5 5 8 4.4
Trznadel Emberiza citrinella 2 6 8 8 4.4
Dzwoniec Carduelis chloris 2 2 3 1 4 2,2
Trzciniak A. arundinaceus 2 2 4 4 2,2
Szpak Sturnus vulgaris 2 2 1,1
Krzyzowka Anas platyrhynchos 2 2 1,1
Kruk Corvus corax 2 1 1 2 1,1
Makolagwa Carduelis cannabina 2 2 1,1
Przepiorka Corurnix coturnix 2 2 1,1
Piecuszek Phylloscopus trochilus 2 2 1,1
Kukutka Cuculus canorus 1 1 1 0,6
Gasiorek Lanius collurio 1 1 1 0,6
Kapturka Sylvia atricapilla 1 1 1 0,6
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Grzywacz Columba palumbus 1 1 0,6
Kos Turdus merula 1 1 1 0,6
Czapla siwa Ardea cinerea 1 1 0,6
Potrzos Emberiza schoeniclus 1 1 1 0,6
Bogatka Parus major 1 1 1 0,6
Kormoran Phalacrocorax carbo 1 1 0,6
RAZEM 144 80 53 46 111 224 100

Tabela. 12. Liczebnos¢ ptakow na transektach badanych w schemacie MPPL (powierzchnia MPPL-2)

odlegtosci od transek-

Gatunek 11.05 06.06 (laczna liczebnoéc)  razem DOTO'/O“)aCJa
gé 128(') >100 L

Skowronek Alauda arvensis 27 21 16 25 48 26,5
Dymoéwka Hirundo rustica 28 8 36 36 19,9
Trznadel Emberiza citrinella 5 10 8 15 8,3
Ciernidowka Sylvia communis 8 6 11 14 7,7
Pliszka z6tta Motacilla flava 7 4 11 6,1
Szczygiet Carduelis carduelis 2 8 10 55
Oknowka Delichon urbicum 10 10 10 55
Szpak Sturnus vulgaris 6 6 6 3,3
Kos Turdus merula 3 1 2 3 1,7
Zaganiacz Hippolais icterina 1 2 1 2 3 1,7
Stowik rdzawy L. megarhynchos 2 1 1 2 3 1,7
Zigba Fringilla coelebs 1 2 2 1 3 1,7
Potrzeszcz Miliaria calandra 1 1 2 2 1,1
Spiewak Turdus philomelos 1 1 2 2 1,1
Krzyzowka Anas platyrhynchos 2 2 1,1
Kruk Corvus coraz 2 2 1,1
Btotniak stawowy Circus aerugino-

sus 1 2 2 1,1
Lozowka Acrocephalus palustris 1 2 1,1
Kapturka Sylvia atricapilla 2 2 1,1
Trzciniak A. arundinaceus 1 1 2 1,1
Czapla siwa Ardea cinerea 2 2 2 1,1
Poklaskwa Saxicola rubetra 1 1 1 0,6
Gasiorek Lanius collurio 1 1 1 0,6
Wilga Oriolus oriolus 1 1 0,6
LabedZ niemy Cygnus olor 1 1 0,6
Lyska Fulica atra 1 1 0,6
Pliszka siwa Motacilla alba 1 1 1 0,6
Séjka Garrulus glandarius 1 1 0,6
Zuraw Grus grus 1 1 1 0,6
Rybitwa rzeczna Sterna hirundo 1 1 0,6
Rudzik Erithacus rubecula 1 1 1 0,6
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Potrzos Emberiza schoeniclus 1 1 1 0,6

RAZEM 97 94 52 49 16 74 191 100
c
G 107
N
.2
3
g
©
6 -
4 .
2 ]
! 1 I I I 1
1 10 20 30 40 50

liczba gatunkéw

Rycina 8. Rozktad liczebnosci gatunkow na powierzchniach potozonych w krajobrazie rolniczym
zachodniej Polski (N=36, $rednia 22 gatunki). Strzatkami oznaczono na histogramie wyniki uzyskane
na badanych powierzchniach MPPL

4.2 Okres jesienny
4.2.1 Liczenia na transektach

Tabela. 13. Podstawowe charakterystyki dotyczace ptakow stwierdzonych na transektach

Liczba osobni-

Liczba gatun- Eaczny udzial

Transekt Kéw kow/km transek- Gatunki dominujgce dominantow (%)
tu/1 kontrole
T1 34 97 Szpak, wroblowe nieoznaczone, szczy- 79,3
giel, gesi nieoznaczone
T2 23 95 Szpak, czajka, zigba 86,7
T3 33 154 Szpak, grzywacz, kwiczol, czajka 83,2

Do gatunkéw dominujgcych nalezaty przede wszystkim drobne, pospolite i szeroko rozpowszechnione

ptaki nalezace do rzedu wroblowych. Do dominantow nalezat takze gesi i czajka ale ich liczebnosci
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byty niewielkie.

4.2.2 Liczenia na punktach obserwacyjnych

Tabela. 14. Podstawowe charakterystyki dotyczace ptakow stwierdzonych na punktach obserwacyjnych

Liczba osob-
Liczba Liczba szpo-  nikéw w wy- L dzial
Liczba gatun- ni- nia- sokos$ci koli-  Gatunki do- Aczny uczia
Punkt , . . . A _— dominantéw
kow kow/godzing stych/godzine  zyjnej/ go- minujace (%)
obserwacji obserwacji dzing obser-
wacji
szpak, czajka,
wroblowe
P1 27 157,2 1,0 23,0 nieoznaczone, 89,2
gesli nieozna-
czone, szczy-
giet
szpak, czajka,
P2 28 122,7 0,7 2,1 gesi nieozna- 91,3
czone
szpak, czajka,
P3 26 133,0 15 3,0 gesi nicozna- 84.8
czone,
zigba

Stwierdzono 6 gatunkow ptakdw szponiastych a wykorzystanie przestrzeni powietrznej przez

te kluczowa grupe ptakow oceniono jako niskie (0,6-1,5 os. / godzing obserwacji).

Tabela. 15. Liczebno$¢ ptakoéw szponiastych na punktach obserwacyjnych

Liczebnos¢

Gatunek P1 P2 P3  RAZEM
Myszotow Buteo buteo 9 10 13 32 80
Krogulec Accipiter nisus 1 2 3 7,5
Bielik Haliaeetus albicilla 1 1 2 5
Blotniak stawowy Circus aeruginosus 1 1 2,5
Jastrzab Accipiter gentilis 1 1 2,5
Pustutka Falco tinnunculus 1 1 2,5
RAZEM 11 12 16 100,0
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Ryc. 9. Kierunki przelotu ptakéw na na
punktach  obserwacyjnych ~ w  okresie
jesiennym: P1 (goérny lewy panel, N=888), P2
(gorny prawy panel, N=1096), P3 (dolny panel,
N=783)

Stwierdzone dominujace kierunki przelotu ptakow byly typowe dla okresu jesiennej migracji

(kierunki zachodnie i potudniowo-zachodnie).

Wsrod 8 gatunkow lub grup gatunkow dominujacych jedynie szpak byta dominantem na
wszystkich punktach i transektach (6 stanowisk). Czajka dominowata na 5 stanowiskach, a

gesi na 4. Pozostate gatunki byly dominantami na 1-2 punktach lub transektach (ryc. 3).
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Ryc. 10. Udziat dominantow na poszczegolnych punktach i transektach w okresie jesiennym

4.2 Okres zimowy
4.2.1 Liczenia na transektach

Tabela. 16. Podstawowe charakterystyki dotyczace ptakow stwierdzonych na transektach

Liczba osobni-

Transekt LICZba,gatun_ kow/km transek- Gatunki dominujace La?zny l}dZIal
kow dominantow (%)
tu/1 kontrole
T1 37 38 Gesi niecoznaczone, trznadel, kwiczot, 62,3
VAV
T2 27 33 Kwiczol, trznadel, ggsi nieoznaczone, 67,2
bogatka, zuraw
T3 27 154 Kwiczol, trznadel, ggsi nieoznaczone, 73,2

bogatka, dzwoniec

Do gatunkéw dominujgcych nalezaty przede wszystkim drobne, pospolite i szeroko rozpowszechnione
ptaki nalezace do rzedu wréblowych. Do dominantow nalezal takze gesi ale w wigkszo$ci obserwacje

tej grupy ptakow dotyczyty przelotow na wysokim putapie.
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4.2.2 Liczenia na punktach obserwacyjnych

Tabela. 17. Podstawowe charakterystyki dotyczace ptakow stwierdzonych na punktach obserwacyjnych

Liczba osob-
Liczba Liczba szpo-  nikéw w wy- L dzial
Liczba gatun- ni- nia- sokosci koli-  Gatunki do- ACZILy uczia
Punkt , i . . A .. dominantéw
kow kow/godzine stych/godzing  zyjnej / go- minujace (%)
obserwacji obserwacji dzing obser-
wacji
wroblowe
P1 28 54 1,6 7,0 nieoznaczone, 75,3
g¢s1 nieozna-
czone, kwiczot
wroblowe
nieoznaczone,
trznadel, gesi
P2 28 73 2,3 9,0 nieoznaczone, 86,9
kwiczot, ta-
bedz niemy,
gegawa
80 trznadel, gesi
P3 30 81 0,9 ' nieoznaczone, 84,8
kwiczot

Stwierdzono 6 gatunkow ptakow szponiastych a wykorzystanie przestrzeni powietrznej przez

te kluczowa grupe ptakow oceniono jako niskie (0,6-1,5 os. / godzing obserwacji).

Tabela. 18. Liczebnos¢ ptakow szponiastych na punktach obserwacyjnych

Liczebnos¢

Gatunek P1 P2 P3  RAZEM 7
Myszotow Buteo buteo 10 15 4 29 69,0
Krogulec Accipiter nisus 1 1 1 3 7,1
Bielik Haliaeetus albicilla 3 3 7,1
Blotniak zbozowy Circus cyaneus 1 1 2,4
Jastrzab Accipiter gentilis 2 1 3 7,1
Myszotéw wiochaty Buteo lagopus 1 1 2 4.8
Pustutka Falco tinnunculus 1 1 2,4
RAZEM 14 21 7 42 100,0
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W okresie zimowym przewazat potudniowy kierunek przelotow.

Wsrod 10 gatunkow lub grup gatunkéw dominujacych gesi i kwiczot byty dominantami na
wszystkich punktach i transektach (6 stanowisk). Trznadel byt dominantem na 5

stanowiskach. Pozostate gatunki byty dominantami na 1-2 punktach lub transektach (ryc. 3).
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Ryc. 12. Udziat dominantdéw na poszczegdlnych punktach i transektach w okresie zimowym
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4. Podsumowanie i wnioski
Przy ocenie danej lokalizacji z punktu widzenia mozliwosci negatywnego oddziatywania na
ptaki bierze si¢ pod uwage zwlaszcza obecno$¢ ptakoéw szponiastych w tym gatunkow
najbardziej wrazliwych (kanie, bielik, rybotéw) oraz wystgpowanie koncentracji
zerowiskowych i noclegowisk gatunkéw wodno-btotnych (Chylarecki et al. 2011).
Na podstawie badan w okresie wiosennym stwierdzono, ze:
e Na obszarze farmy nie odnotowano wystgpowania koncentracji zerowiskowych
gatunkéw ptakow na polach uprawnych (gesi, tabedzie, zuraw, siewka ztota, czajka);
e Stwierdzono 12 gatunkow ptakow szponiastych, z dominujagcym najpospolitszym
gatunkiem — myszotowem, stanowigcym 70% zgrupowania ptakéw szponiastych (ryc.
13). Nie stwierdzono obecno$ci gatunkoéw najsilniej narazonych na kolizje — kani
czarnej 1 kani rudej. Bielik stwierdzany byl na obszarze farmy w niewielkiej
liczebnosci (tacznie 14 obserwacji) — mimo obecno$ci gniazda odleglego o 900 od
najblizszej turbiny. Niewielka liczba stwierdzen bielika wynikata najprawdopodobnie;j
z faktu ze jego obszar polowan znajdowat si¢ na podlnoc od planowanej farmy

(prawdopodobnie w rejonie Jez. Miedwie) ;

197
200 -
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160 A
140 A
120 A
100 A

80 1

60 A
39
40 A
20 A

15 14 11
m - .
0 - T T T T —1 - — T T T T
My szotéw Btotniak ~ Jastrzab Bielik Krogulec Pustutka My szotéw Btotniak Kobuz Trzmielojad Sokoét Orlik
stawowy wiochaty zbozowy wedrowny  krzy kliwy

Ryc. 13. Laczna liczebnos¢ ptakow szponiastych stwierdzonych podczas rocznych badan (N=288)

e Intensywnos$¢ wykorzystania przestrzeni powietrznej przez ptaki szponiaste oceniono

miescito si¢ zakresie wykorzystanie niskie i §rednie (ryc. 14);
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Ryc. 14. Srednia liczba osobnikéw ptakow szponiastych stwierdzanych podczas godzinnych liczen

na punktach obserwacyjnych (P1-P3) w poszczegdlnych okresach fenologicznych. Linig czerwona

zaznaczono dolng warto$¢

Srednia liczba osobnikéw stwierdzonych podczas godzinnej sesji obserwacyjnej W
poszczegbdlnych okresach fenologicznych byta nizsza niz $rednia dla 9 powierzchni
badanych w Wielkopolsce i na Pomorzu w latach 2008-2012 (dane z 35 punktow
obserwacyjnych) (A. Batycki, P. Wylegata — dane niepublikowane). W okresie
wiosennym wynosita $rednio 61 os. (108 os. dla Wielkopolski i Pomorza. W okresie
letnim warto$¢ ta wynosita $rednio 65 os. (88 os. dla Wielkopolski i Pomorza). W
okresie jesiennym warto$¢ ta wynosita srednio 137 os. (260 os. dla Wielkopolski i
Pomorza). Takze w okresie zimowym warto$¢ ta byla nizsza niz S$rednia dla
Wielkopolski i Pomorza (83 os) 1 wynosita 69 os.

Dane uzyskane w badaniach opartych o schemat MPPL wskazuja, ze badana
powierzchnia, biorgc pod uwage bogactwo gatunkowe, byta nieco bogatsza od $redniej
z 36 powierzchni badanych w Polsce zachodniej.

Podczas cenzusu kluczowych gatunkow ptakow stwierdzono, ze zaggszczenie
krajobrazowe ptakow szponiastych oraz bogactwo gatunkowe (5 gatunkoéw lggowych)
nalezato do przecigtnych lub niskich (Sikora et al. 2007). Zwraca jednak uwage
gniazdowanie 1 pary bielika - gatunku silnie narazonego na kolizje z turbinami.

Gatunek ten pojawial si¢ rzadko na obszarze farmy (patrz wyzej). Zageszczenie
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gasiorka 1 zurawia nalezato do przecigtnych i1 bylo typowe dla do$¢ ubogiego
krajobrazu rolniczego. Natomiast zageszczenie bociana bialego nalezalo do bardzo
niskich (stwierdzono zaledwie 1 pare.). Charakterystycznym elementem badanego
obszaru byly kolonie $mieszek i rybitw rzecznych gniazdujacych na niewielkich
srodpolnych jeziorach oraz okresowym rozlewisku koto wsi Bylice (w odlegtosci 1400
m od najblizszej turbiny). Gatunki te jednak nielicznie pojawiaty si¢ w rejonie

planowanych turbin.

Biorac pod uwage powyzsze wnioski nie przewiduje si¢ wystapienia znaczgcego negatywnego
oddziatywania na ptaki. Po oddaniu farmy wiatrowej do eksploatacji nalezy wykona¢ w ciagu
3 lat (w 1, 3 oraz 5 roku od oddania farmy do eksploatacji) monitoring poinwestycyjny zgodnie z
zasadami PSEW (2008). Podczas monitoringu porealizacyjnego powinny zosta¢ zastosowane te
same metody 1 parametry badan, jakie stosowano podczas inwentaryzacji na potrzeby raportu
oddzialywania na $rodowisko. Zapewni to porownywalno$¢ uzyskanych danych oraz umozliwi
ocen¢ zmian w zgrupowaniach ptakéw, jakie nastgpily po uruchomieniu inwestycji. Dodatkowym
elementem badan powinno by¢ okreslenie $miertelnosci ptakéw w wyniku kolizji z turbinami
poprzedzone wykonaniem eksperymentu, na podstawie ktdrego bedzie mozliwe okreslenie
wykrywalnosci ofiar. Sprawozdanie z monitoringu porealizacyjnego powinno by¢ przekazane
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie po zakonczeniu rocznych badan.

W przypadku wystgpienia $miertelnosci, ktorg ze wzgledu na jej skalg bedzie nalezato uznac za
znaczaca (w mys$l rozumienia Ustawq z dnia 13 kwietnia 2007 v. o zapobieganiu szkodom w
srodowisku i ich naprawie) inwestor bedzie musiat zastosowa¢ dziatania minimalizujace (np.

okresowe wylaczanie turbin).
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